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Zweifel an Adenauers Sieg
Deutschlandpolitik der fiinfziger Jahre im Ruckblick

Rainer  Zitelmann: Demokraten  fiir
Deutschland. Adenauers Gegner — Strei-
-ter fur Deutschland. Vorwort von Erhard
Eppler. Ullstein Verlag, Frankfurt am
Main, Berlin 1993. 229 Seiten, Abbildun-
gen, 14,90 DM.

Die Jahre 1989/90 scheinen den posthu-
men Triumph der einst heftig umfehdeten
Adenauerschen AuBenpolitik zu markie-
ren. Wem, wenn nicht den weit voraus-
schauenden Entscheidungen des ersten
Kanzlers der Bundesrepublik sollte die
deutsche Vereinigung denn letztendlich
zu verdanken sein? War es nicht seine un-
beirrt durchgehaltene Politik der Westin;
tegration, die den Grundstein dafiir legte,
daB der westliche deutsche Teilstaat in
wirtschaftlicher, sozialer und gesellschaft-
licher Hinsicht so attraktiv werden konn-
te, daB es der DDR auf Dauer nicht mog-
lich war, seiner magnetischen Anzie-
hungskraft zu widerstehen?

Solche Stimmen sind nicht allein aus
der CDU zu horen. Auch seinerzeit erbit-
terte Gegner Adenauers, wie etwa Rudolf
Augstein, erkldren seine Politik fiir im
nachhinein gldnzend gerechtfertigt. Vor
diesem Hintergrund wirkt es denn doch
einigermafen verwunderlich, wenn ein
junger Historiker (Jahrgang 1957) unter-
schwellig, abet im Grunde unmiBver-
standlich Front gegen diese vorherrschen-
de Sichtweise macht. Nun ist Rainer Zi-
telmann freilich kein Unbekannter mehr.
Mit seinem Nonkonformismus erregte er
bereits des ofteren Aufmerksambkeit.

Magnettheorie

Diesmal beschaftigt er sich also mit
Adenauer. Denn wenn er die deutsch-
landpolitischen Konzeptionen von dessen
profiliertesten Gegenspielern in Erinne-
rung ruft, riickt die Politik des alten
Kanzlers nahezu zwangsldufig in den
Mittelpunkt. Zundchst hebt Zitelmann
hervor, daB3 die obengenannte ,,Magnet-
theorie“, die heute von manchen Adenau-
er zugeschrieben wird, urspriinglich gar
nicht von diesem formuliert wurde, son-
dern von Kurt Schumacher. Adenauer
habe sie erst spéter iibernommen, um sei-
ne eher geftihlsmaBig bedingte Westorien-
tierung im nachhinein zu rationalisieren.
Weiter verdeutlicht Zitelmann durch die
Auswahl der von ihm beleuchteten Perso-
nen, dafl die Westintegration damals kei-
neswegs zwischen ,,Rechts® und ,,Links*
umstritten war. In dieser Frage verliefen
die Fronten vielmehr quer durch alle
wichtigen Parteien. Selbst in der CDU
konnte der Kanzler nicht mit ungeteilter

Unterstitzung rechnen. Hier war Jakob
Kaiser, der die Vorstellung von einer
Briickenrolle“ Deutschlands zwischen
Ost und West verfocht, der wichtigste Ge-
genspieler. Und Gustav Heinemann, der
spater der erste sozialdemokratische Bun-
desprisident werden sollte, trat 1950 als
Innenminister zurtick und zwei Jahre spa-
ter aus der CDU aus, weil er nicht bereit
war, die von Adenauer verkdrperte Lini¢
mitzutragen. Den SPD-Vorsitzenden
Kurt Schumacher beschreibt “Zitelmann
als einen nahezu militanten Antikommu-
nisten, der allerdings ebenfalls nicht be-
reit war, zu einem ,,Vasallén des Westens®
zu werden, sondern vehement fiir eine
ausschlieBlich an den nationalen Interes-
sen orientierte Haltung eintrat.

Dehler, Sethe, Heinemann

Auch der FDP-Vorsitzende Thomas
Dehler ging zeit seines Lebens vom Pri-
mat der Nation gegeniiber allen suprana-
tionalen Ideen aus. Und der Publizist
Paul Sethe schlieBlich sah &dhnlich ,wie
Thomas Dehler und Gustav Heinemann
(...) in der mangelnden Beriicksichtigung
der sowjetischen Sicherheitsinteressen den
Hauptgrund fir das Scheitern von Ade-
nauers Wiedervereinigungspolitik®. Als
wesentlichste Ergebnisse seiner Arbeit
formuliert Zitelmann: ,In allen Parteien
gab es Politiker, die sich in besonderem
MaBe fiir die deutsche Einheit eingesetzt
haben. Die Wiedervereinigung war kei-
neswegs das Monopol einer Partei.“ Und:
»Was Adenauer (...) von seinen Kriti-
kern unterschied, war sein abgrundtiefes
MiBtrauen gegen das eigene Volk®; daher
habe fiir den Kanzler die Westintegration
stets Vorrang gegeniiber der Wiederverei-
nigung besessen — ein Befund, mit dem
Zitelmann fast die gesamte Adenauer-
Forschung herausfordert.

Zitelmann bezieht mit seinem Buch ge-
gen jene Form der ,riickwirtsgewandten
Prophetie® Stellung, die die Vergangen-
heit vorrangig nach den parteipolitischen
Bediirfnissen der Gegenwart interpretiert.
Die gegenwirtige Debatte um die AuBlen-
politik des groBeren Deutschlands erin-
nert in manchem an die von Zitelmann
rekonstruierte grofe Auseinandersetzung
der flnfziger Jahre. Zwar sind wir im
Grunde inzwischen alle Westler gewor-
den, zumal ein Nationalneutralismus
nach dem Zusammenbruch des weltpoliti-
schen Gegenpols obsolet geworden ist,
doch Jakob Kaisers ,Briickenkonzep-
tion“ erscheint manchen inzwischen wie-
der als ernsthaftes Gegenmodell zu einer
weiteren Westintegration.
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